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Yttrande frin Greenpeace Sverige angiende miljokonsekvensbeskrivning for

kirnkraftverk i Pyhijoki, Finland

Det finlindska energibolaget Fennovoima planerar att ta sig in pa elmarknaden &r 2024 med
ett helt nytt reaktorprojekt: Ryska statens bolag Rosatom och dess reaktortyp VVER-1200
(AES-2000).

I enlighet med Esbokonventionen vill Greenpeace Sverige limna foljande synpunkter pa den
miljokonsekvensbeskrivning som det finlindska bolaget Fennovoima tagit fram for dess planer
att bygga en kirnkraftsreaktor i Pyhijoki, Finland.

Huvudsakliga synpunkter

Greenpeace Sverige ser med stor oro pa de allvarliga risker som byggnation av en ny
kirnkraftsreaktor innebir f6r ménniskor och miljo i regionen och vill dirfér & det starkaste
avrada frin en nybyggnation. Greenpeace Sverige konstaterar att den
miljokonsekvensbeskrivning som framtagits 4r undermilig och behéver omfattande
kompletteringar for att dverhuvudtaget ligga till grund for ett slutgiltigt beslut.

Greenpeace Sverige forordar:
* En fullstindig analys av effekterna av en nivé 7-olycka av INES-skalan dir alla tinkbara
viderférhéllanden maste inkluderas. En fullstindig plan om skyddsatgirder méste

dirpa utarbetas i Sverensstimmelse med denna utvirdering.

*  En fullstindig analys av radioaktiva lickage till Ostersjon vid en INES 7-olycka maste
inkluderas.

* En fullstindig analys av samtliga kostnader och ansvarsforsikringar i hindelse av en
INES 7-olycka méste inkluderas.

* En analys alternativen f6r slutférvar av utbrint kirnbrinsle méste genomforas da det ar
mojligt att en 6verenskommelse med Posiva inte kan nas eller att KBS-3-konceptet inte
visar sig mojligt.

* En genomgripande analys av nollalternativ och politiskt-etiske rittfirdigande av
kirnkraftsprojektet i ljuset av minskat kraftbehov genom energieffektivisering och
satsningar pa fornybar energi.

* En fullstindig analys av férsenade eller instillda kirnkraftsprojekt méste inga samt
analys av effekter pd nitstabilitet och behov av reservkraft.

* En fullstindig analys av alternativa leverantrer av brinslen och vilken typ av brinsle
som planerar att anvindas maste genomforas.

* En fullstindig analys av riskerna for naturkatastrofer pa den planerade byggplatsen med
hinsyn till eventuella effekter av klimatférindringarna.

Analys av ett ”worst-case” katastrofscenario
Nir Fennovoima ursprungligen genomférde sin miljokonsekvensbeskrivning (MKB) ar 2008,
hade ingen kirnkraftsolycka av niva 7 (stor olycka) pa den internationella INES-skalan intriffat
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sedan Tjernobyl-katastrofen 1986. Efter MKB, har Fukushima-katastrofen 2011 (INES 7)
bidragit med mingder av ny information om konsekvenserna av en allvarlig olycka i ett
tekniskt avancerat och politiskt stabilt land. Det dr av storsta vike att inkludera denna nya
information i MKB for nya kirnkraftsreaktor projekt.

Av dessa skil dr det darfor helt oacceptabelt att Fennovoima enbart planerar att bedéma
konsekvenserna vid en INES 6-olycka (allvarlig olycka) med en maximal rickvidd av effekterna
pa endast 1000 km.

The University of Natural Resources and Life Sciences i Wien tog ar 2011" fram ett verktyg,
FlexRISK, for att utvirdera de virsta olycksscenariona med realistiska viderférhallanden pd ett
antal platser i virlden, inklusive Pyhijoki. Modelleringen i detta verktyg baserades pa
antagandet av en EPR 1600 MW reaktor vid kirnkraftverket i Pyhijoki. Aven om killtermen
skulle vara nigot annorlunda om man hade en reaktor av typen VVER-1200, si visar resultatet
av modelleringen tydligt att det 4r mojligt att en mirkbar 6kning av mingden stralning man
utsitts for under ett liv skulle na sa lingt som till norra Afrika vid en stdrre olycka i Pyhijoki.

I kustkommunerna i Norrbotten och Visterbotten bor mer @n 300 000 minniskor och det ar
inte ens 150 km fran Pyhijoki till svenska kuststider som Haparanda, Kalix, Lulea, Pited och
Skelleftea. I bilaga 1 visas kartbilder 6ver modellering via FlexRISK-verktyget av effekterna vid
en stor olycka vid de viderforhallanden som rader vid ett antal givna datum.

I hidndelse av en stor olycka adr det ocksa viktigt att kirtldgga vilka mojliga skyddsatgarder som
star till buds, inklusive storre evakueringar. Fukushima-katastrofen ledde till allvarliga
fororeningar sa lingt bort som 80 km fran anliggningens omkrets och inte mindre an 160 000
minniskor tvingades pa flyke for att undkomma strilningen. Da var det 4ndé “tur i oturen” att
vindarna huvudsakligen blaste ut den virsta strdlningen 6ver havet i samband med olyckan.
Hade vindarna istillet for 6stliga varit sydliga hade miljonstider som Tokyo drabbats.
Evakueringplaner for nirbeliggande svenska titorter kommer dirfor behova utarbetas.

Ett av orosmomenten vid en kirnkraftsolycka 4r vilka fororeningar den medfor for
havsvattnet. Som bekant ir situationen i dag akut allvarlig vid Fukushima pa grund av de stora
utslippen av radioaktiva dmnen i Stilla havet. Mdngden radioaktivt cesium som spreds i
atmosfiren direkt efter katastrofen jimstills med 168 Hiroshimabomber. De ekologiska
effekterna, inte minst i havet dir 80% av det radioaktiva utslippet hamnade, ir oanade.

Enligt Fennovoimas MKB-program verkar det som att man dnnu inte har planerat att
inkludera nigon form av beddmning av radioaktivt lickage i den grunda Ostersjon vid en
olycka. En sidan analys méste givetvis utforas.

I Japan har en av de viktigaste samhillsfragorna efter katastrofen i Fukushima varit
ersittningsansvar och skadestindskompensation. Olyckan beriknas kosta ofattbara 1500
miljarder kronor, betydligt mer 4n vad som finns att tillga hos den ansvariga operatoren, vilket

! http://flexrisk.boku.ac.at/en/evaluation.phtml

2 Markbar = minst 0,05% risk att utveckla dédlig cancer pa grund av exponering for en frisk vuxen
man.
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fate dill £6ljd att japanska staten har fitc ga in och ticka upp kostnaderna. Enligt den finska
atomansvarighetslagen skulle kirnkraftsverket Fennovoima vara fullt ansvarigt men det ar
oklart om aktiedgarna skulle fa ta ndgon av kostnaderna. Med tanke pa de enorma ekonomiska
konsekvenser en stor olycka kan medfora, ocksd for minniskor och foretag i Sverige, 4r det av
yttersta vikt att frigan om ersdttningsansvar och mojligheter till skadestind tydliggors.

Avfallshantering och relaterade olyckor

Fennovoima har forsokt men misslyckats med att 3 tillging till det finska foretaget Posivas
kirnavfallshantering och forskning. Enligt Posivas dgare kunde bolaget inte forvara avfall frin
Fennovoimas reaktor.?

Samtidigt som den finlindska lagstiftningen utesluter méjligheten att exportera kirnavfall till
andra linder har Fennovoima idag inte en firdig plan for vad de ska gora med anvint
kirnbrinsle.

Enligt MKB-programmet planerar Fennovoima fortfarande att tvinga sig in i Posivas deponi,
men hur detta kommer att ske ir inte klart. Det ar ocksd viktigt att notera att Posiva har
misslyckats med att f bygglov f6r slutdeponin Onkalo i Olkiluoto och det 4r oklart om platsen
nigonsin kommer att kunna anvindas.*

Effekter for den nordiska elmarknaden och nitstabilitet

MKB-programmet ir tinkt att innehélla en beddmning av ett nollalternativ for projektet, dvs
ett scenario dir reaktorn aldrig byggs. Fennovoima har misslyckats med att ge en riktig
nollbedomning. Man konstaterar istillet bara att behovet av el skulle behéva tickas av andra
kraftverksprojeke eller 6kad import.

Denna bedémning kan inte anses tillfredstillande och atminstone foljande frigor bor ses dver:
*  Betydligt ligre uppskattning av energiférbrukning till foljd av forandringar i den
finlindska industrin och forbattrad energieffektivitet i hela norden.
*  Betydlig 6kning av férnybar el som kan dventyra den ekonomiska genomférbarheten av
kirnkraftverket.’

Det ir viktigt att analysera om projektet rentav blir overflddigt nir dessa punkter uppfylls.

Fennovoima uppskattar att konstruktionen av reaktorn endast kommer att ta sex r. Mot
bakgrund av att den senaste genomsnittliga byggtiden f6r en kirnreaktor i vistliga OECD-

® Se tex YLE 24/1 2012 ” Posiva: No room for Fennovoima waste in nuclear cave”:
http://yle.fi/uutiset/posiva no room for fennovoima waste in nuclear cave/5295682

* Posiva ansdkte om tillstand till uppforande av Onkalo ar 2012, men misslyckades med att
inkludera korrekt dokumentation relaterad till den langsiktiga sakerheten. Se t.ex. STUK
2013/04/23: Den forsta etappen avslutades i den officiella behandlingen av Posivas ansékan om
byggnadstillstand.

> Se tex Poyry 2010: “Wind Energy and Electricity Prices”:
http://www.ewea.org/fileadmin/ewea documents/documents/publications/reports/MeritOrder.p
df
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linderna ir ett decennium, forefaller detta orealistiskt. MKB-programmet tar inte hinsyn till
effekterna av eventuella férseningar eller instillda projekt.

I MKB-programmet har heller inte frigan om eventuell risk for stabilisering av elnit i hindelse
av plotslig avstingning av reaktorn besvarats, hur mycket reservkapacitet som behévs, om
denna reservkapacitet bestdr av fossila brinslen och vilka klimateffekterna av projektet ir.

Specifika problem fér en VVER-1200 reaktor

Rosatom VVER-1200 (AES-2006) ir ett nytt projekt som aldrig har slutfrts nagonstans i
virlden och inte ir under konstruktion i EU eller andra visterlindska OECD-linder. Det ir
sannoliket att reaktorns nuvarande utformning inte dverensstimmer med de finska
sikerhetsstandarderna och darfor maste uppgraderas pé en rad punkter innan fullstindig
sikerhetsnivé kan erhéllas.®

En av de ursprungliga politiska motiveringarna fér Fennovoimas projekt var att minska
beroendet av utlindsk elimport. Dirfor dr det viktigt att klargéra om nagot annat foretag i
virlden utom Rosatom kan forvintas erbjuda kidrnbrinsle som 4r kompatibel med VVER-
1200. Annars kommer projektet att gora en stor del av de finlindska och nordiska
elmarknaderna 100% beroende av primira energikillor frin ett enda land.

Férbrinningshastigheten av brinsle och majligheten att anvinda blandoxidbrinsle (MOX) ir
ocksa signifikant relaterade till det vérsta katastrofscenariot och avfallshanteringen.”

Lokala problem relaterade till platsen fér bygget

Den planerade platsen till bygget av Fennovoimas kirnkraftverk ar udden Hanhikivi i Pyhajoki
kommun. Denna landremsa ligger vildigt lagt, just intill havet och 6versvimmas ofta. Havet
intill den planerade byggplatsen ar mycket grunt och ofta helt fryst. Analyser av
konsekvenserna for sikerhet vid extrema viderhindelser si som kraftigt 6kad vattennivi, till
foljd av extrema végor under kraftiga stormar, liksom effekterna av stora mingder packis maste
genomforas.

Fennovoima 4ger inte hela den planerade byggplatsen och négra av de nuvarande 4garna har
meddelat att de inte planerar ndgon uppgorelse med Fennovoima. Bolaget har for avsikt att
expropriera de aterstdende delarna, en dtgird som aldrig tidigare har 4gt rum i Finland av ett
privat foretag.

Med vinlig hilsning

Rolf Lindahl
Kampanledare, klimat och energi
Greenpeace Sverige

® Den finska kirntekniska tillsynsmyndigheten har redan antytt detta. Se t.ex. YLE 2013-08-21:
Myndigheter efterfragar sakerhetsuppgradering av plan for kdrnkraftverk.
http://yle.fi/uutiset/authorities demand safety upgrade for nuclear plant plan/6786786

7 Forbranning paverkar mangden aktivitet i branslet under och efter anvandning medan MOX
betyder att brdnslet innehaller en 6kad méangd radiotoxiskt plutonium.



Stockholm, 2013-11-22

Box 151 64

104 65 Stockholm

Tel 08-702 70 70

Fax 08-694 90 13
www.greenpeace.se
info.se@greenpeace.org

Bilaga 1.

Exempel pa utsldppsscenarior vid en storre kirnkraftsolycka av INES niva 7 fran ett planerat
kirnkraftverk vid Pyhdjoki vid vissa givna datum. Analysen ir gjord av FlexRISK i Wien
(htep://flexrisk.boku.ac.at/en/evaluation.phtml).

A. Opversiktsbild vid ett olycksscenario den 13 augusti 1995.

Fennovoima-1

Deposition from a 173.70 PBq release of Cs-137 ( 35.00%)
Simulation start 19950813 09 Actual time 19950828 09
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B. Oversiktsbild vid ett olycksscenario den 26 januari 1995.

Fennovoima-1

Deposition from a 173.70 PBq release of Cs-137 ( 35.00%)
Simulation start 19950126 06 Actual time 19950210 06
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C. Nirbild vid ett olycksscenario den 7 maj 1995.

Fennovoima-1
Depasition from a 173.70 PBq release of Gs-137
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